TỔNG HỢP GIẢI TRÌNH TIẾP THU Ý KIẾN CỦA CÁC CƠ QUAN, ĐƠN VỊ THAM GIA VỚI DỰ THẢO QUYẾT ĐỊNH 
BAN HÀNH QUY CHẾ QUẢN LÝ VÀ SỬ DỤNG VIỆN TRỢ KHÔNG HOÀN LẠI KHÔNG THUỘC HỖ TRỢ PHÁT TRIỂN CHÍNH THỨC CỦA CÁC CƠ QUAN, TỔ CHỨC, CÁ NHÂN NƯỚC NGOÀI DÀNH CHO VIỆT NAM TRÊN ĐỊA BÀN THÀNH PHỐ HẢI PHÒNG
(Gửi kèm Tờ trình số               /TTr-SCT ngày          tháng 03 năm 2026 của Sở Công Thương)
I. Đơn vị có ý kiến tham gia:
	TT
	Đơn vị tham gia ý kiến
	Ý kiến tham gia
	Ý kiến của Sở Tài chính

	1
	Ủy ban Mặt trận Tổ quốc Việt Nam TP
	1. Đối với dự thảo Tờ trình
- Về sự cần thiết ban hành: Đề nghị có dẫn chiếu cụ thể Điều 33 Nghị định 313. Rút gọn, nhấn mạnh 3 ý chính: Thay đổi pháp lý (NĐ 313 thay NĐ 80) Thay đổi địa giới hành chính (hợp nhất Hải Dương - Hải Phòng) Yêu cầu nâng cao hiệu quả phối hợp.
	Không tiếp thu do nội dung này đã được phân tích chi tiết tại mục 2. Cơ sở thực tiễn của dự thảo Tờ trình.

	
	
	- Về cơ sở thực tiễn: Phần đánh giá Quyết định 68/2022/QĐ-UBND khá đầy đủ. Tuy nhiên, chủ yếu là đánh giá tích cực, thiếu phần hạn chế cụ thể; Những điểm “không còn phù hợp”. Đề nghị xem xét bổ sung một đoạn riêng: Chồng chéo trách nhiệm giữa các cơ quan. Thiếu cơ chế phối hợp rõ ràng trong thẩm định, giám sát. Quy trình chưa phù hợp với Nghị định 313.
	Không tiếp thu do Quyết định 68/2022/QĐ-UBND ngày 28/11/2022 của Ủy ban nhân dân thành phố được xây dựng căn cứ vào Nghị định số 80/2020/NĐ-CP ngày 08/7/2020 của Chính phủ. Tuy nhiên, Chính phủ đã ban hành Nghị định số 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 thay thế Nghị định số 80/2020/NĐ-CP. Do đó, việc xây dựng Quyết định mới thay thế Quyết định số 68/2022/QĐ-UBND nêu trên là cần thiết để đảm bảo tính cập nhật và tuân thủ quy định pháp luật. Việc đánh giá hạn chế của Quyết định số 68/2022/QĐ-UBND là không cần thiết.

	
	
	- Về mục đích ban hành: Nội dung đúng, nhưng quá dài (hơn 5 dòng), đề nghị xem xét nên tách thành 3 câu theo phương án: Câu 1: Cơ sở pháp lý; Câu 2: Thiết lập cơ chế phối hợp; Câu 3: Hiệu quả quản lý.
	Không tiếp thu do ý kiến tham gia không cụ thể, rõ ràng.

	
	
	- Về quan điểm xây dựng: Nội dung còn chung chung, đề nghị xem xét bổ sung: Phân định rõ trách nhiệm từng cơ quan. Không chồng chéo để tăng tính minh bạch, kiểm soát.
	Đã tiếp thu, bổ sung.

	
	
	- Về dự kiến nguồn lực: Nội dung đầy đủ nhưng liệt kê quá dài, chưa phân nhóm rõ, đề nghị xem xét điều chỉnh theo phương án: Nguồn viện trợ; Nguồn đối ứng; Kinh phí xây dựng văn bản.
	Không tiếp thu do nội dung đang được diễn giải một cách chi tiết, rõ ràng nhất.

	
	
	2. Đối với dự thảo Quyết định
- Căn cứ chưa dẫn Luật Ngân sách nhà nước; Luật Đầu tư công (nếu có liên quan đến tiếp nhận viện trợ); Các văn bản hướng dẫn về viện trợ phi chính phủ khác (nếu áp dụng). Đề nghị rà soát để bổ sung nếu có liên quan.
	

Đã tiếp thu, bổ sung Luật Ngân sách nhà nước

	
	
	- Điều 3: Đối tượng chưa rõ “các tổ chức và cá nhân có liên quan”, đề nghị nên bổ sung cơ quan tiếp nhận viện trợ, chủ khoản viện trợ để rõ phạm vi áp dụng theo quy định.
Kỹ thuật văn bản: Đề nghị rà soát kỹ lỗi chính tả, thể thức, chuẩn hóa căn cứ pháp lý.
	Không tiếp thu do Nghị định 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ không có khái niệm về ‘cơ quan tiếp nhận viện trợ”; chủ khoản viện trợ chính là các cơ quan, tổ chức, cá nhân khác có liên quan. 

	
	
	3. Đối với dự thảo Quy chế
- Dự thảo được xây dựng khá đầy đủ, bám sát Nghị định 313/2025/NĐ-CP. Kết cấu logic (3 chương) rõ ràng; Phân công trách nhiệm giữa các cơ quan tương đối cụ thể. Tuy nhiên, một số nội dung trùng lặp, đề nghị xem xét điều chỉnh.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Điều 1. Phạm vi điều chỉnh: Đề nghị xem xét tách câu ngắn, theo đó cần làm rõ “thuộc thẩm quyền phê duyệt của Chủ tịch UBND thành phố” và “do thành phố thụ hưởng từ cấp Trung ương” nên tách riêng.
	Không tiếp thu do nội dung này đã được điều chỉnh đảm bảo phù hợp với khoản 1, Điều 1, Nghị định số 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ.

	
	
	- Điều 2. Nguyên tắc: Khoản 3: “Bảo đảm tính chủ động, thường xuyên, chặt chẽ, kịp thời…” mang tính khẩu hiệu, đề nghị xem xét bổ sung tiêu chí cụ thể (ví dụ: thời gian phản hồi, đầu mối chịu trách nhiệm).
	Không tiếp thu do ý kiến tham gia không rõ ràng.

	
	
	- Điều 4. Thẩm định, phê duyệt: Quy định thời hạn: 03 ngày (kiểm tra hồ sơ) 05 ngày (tham vấn) Thời gian chưa rõ tính từ thời điểm nào dễ dẫn đến phát sinh tranh chấp trách nhiệm. Đề nghị bổ sung “tính từ ngày nhận đủ hồ sơ hợp lệ” hoặc “ngày ghi trên văn bản đến”.
	Điều 4 đã được đề xuất bỏ (đã được nêu phía trên) do đưa quy trình giải quyết thủ tục hành chính vào quy chế quản lý và sử dụng viện trợ là không cần thiết.

	
	
	- Điều 5. Giám sát, đánh giá: Trùng lặp “cung cấp thông tin, phát hiện vi phạm” giữa Sở Tài chính, các sở ngành, đề nghị điều chỉnh theo phương án: Sở Tài chính: đầu mối tổng hợp; Sở ngành: giám sát chuyên ngành.
	Không tiếp thu do nhiệm vụ ‘cung cấp thông tin, phát hiện vi phạm’ là nhiệm vụ chung của các cơ quan, đơn vị nhằm đảm bảo công tác quản lý, giám sát hoạt động của chương trình, dự án. Việc giám sát, đánh giá hoạt động của các chương trình, dự án đã được phê duyệt là nhiệm vụ được quy định tại khoản 2, Điều 1, Nghị định số 19/2026/NĐ-CP ngày 14/01/2026 của Chính phủ quy định về trình tự, thủ tục thẩm định dự án quan trọng quốc gia và giám sát, đánh giá đầu tư.

	
	
	- Điều 6. Thanh tra, kiểm tra: Đề nghị bổ sung: Sở Tài chính là đầu mối điều phối kế hoạch thanh tra.

	Điều này đã được đề xuất bỏ do theo quy định tại Điều 7 Luật Thanh tra số 84/2025/QH15 thì hệ thống thanh tra được tổ chức theo 2 cấp gồm: Thanh tra Chính phủ và thanh tra tỉnh, thành phố (thanh tra tỉnh). Kể từ ngày 01/7/2025, Thanh tra các Sở, Thanh tra cấp huyện đã kết thúc hoạt động và chức năng, nhiệm vụ được chuyển giao về Thanh tra thành phố, không còn tổ chức Thanh tra chuyên ngành. 

	
	
	Điều 13 và 14. Chủ dự án và Ban QLDA: Nội dung trùng khá nhiều, đề nghị rà soát điều chỉnh, xem xét gộp phần báo cáo chung, tránh lặp lại 2 lần.
Kỹ thuật văn bản: Đề nghị rà soát kỹ lỗi kỹ thuật, chính tả, chuẩn hóa lại diễn đạt, giảm trùng lặp, làm rõ cơ chế phối hợp và trách nhiệm.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	2
	Sở Ngoại vụ
	- Về Phạm vi điều chỉnh (Điều 1): Đề nghị bổ sung từ "đặc khu" vào Khoản 1 Điều 1 để đảm bảo tính thống nhất với các điều khoản khác trong cùng văn bản.
	Không tiếp thu do nội dung này đã được điều chỉnh bổ sung theo phạm vi điều chỉnh tại Điều 1, Nghị định số 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ như sau: 
“Quy chế này quy định về quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài dành cho các cơ quan, tổ chức được thành lập hợp pháp tại Việt Nam trên địa bàn thành phố Hải Phòng nhằm mục đích phát triển kinh tế - xã hội, hỗ trợ nhân đạo, không vì mục đích lợi nhuận, thương mại”.

	
	
	- Tại khoản 4 Điều 4, đề nghị rà soát, chỉnh sửa lại quy định về trình tự điều chỉnh, sửa đổi, bổ sung chương trình, dự án.
Lý do: Theo Dự thảo, quy định về trình tự điều chỉnh, sửa đổi, bổ sung chương trình, dự án dẫn chiếu áp dụng lại toàn bộ quy trình tại Khoản 1, 2, 3 Điều 4 đối với mọi trường hợp điều chỉnh là chưa phù hợp với quy định tại Điều 16 Nghị định số 313/2025/NĐ-CP.
Theo quy định của Nghị định 313, chỉ các trường hợp điều chỉnh làm tăng vốn đối ứng hoặc tăng vốn viện trợ từ 300.000 đô la Mỹ trở lên mới phải thực hiện đầy đủ hồ sơ, trình tự, thủ tục theo quy định tại Điều 8 và Điều 10 của Nghị định; các trường hợp điều chỉnh khác được thực hiện theo thủ tục rút gọn, do đơn vị chủ trì thẩm định trình cơ quan có thẩm quyền phê duyệt.
Do đó, đề nghị sửa đổi Khoản 4 Điều 4 theo hướng dẫn chiếu trực tiếp Điều 16 Nghị định số 313/2025/NĐ-CP, đồng thời phân định rõ các trường hợp phải thực hiện lại quy trình thẩm định và các trường hợp áp dụng thủ tục đơn giản, nhằm bảo đảm phù hợp quy định pháp luật và cải cách thủ tục hành chính.
	Sở Tài chính đề xuất bỏ quy định tại Điều 4 Dự thảo quy chế do Quy chế này quy định về việc quản lý và sử dụng viện trợ. Việc đưa quy định về thủ tục hành chính là không cần thiết. Quy chế giải quyết thủ tục hành chính sẽ được xây dựng chi tiết riêng (nếu cần thiết).


	
	
	- Tại khoản 2 Điều 6: Đề nghị rà soát, chỉnh sửa quy định về trách nhiệm của Sở Ngoại vụ theo hướng mở rộng phạm vi từ “các tổ chức phi chính phủ nước ngoài” thành “các khoản viện trợ có yếu tố nước ngoài”.
Lý do: Dự thảo hiện tại chỉ giới hạn đối tượng là tổ chức phi chính phủ nước ngoài là chưa bao quát đầy đủ các chủ thể cung cấp viện trợ theo Nghị định số 313/2025/NĐ-CP (bao gồm cả tổ chức quốc tế và các chủ thể nước ngoài khác), đồng thời chưa phù hợp với chức năng của Sở Ngoại vụ là cơ quan đầu mối đối ngoại của thành phố. Việc điều chỉnh sẽ bảo đảm tính đầy đủ, thống nhất trong quản lý và nâng cao hiệu quả giám sát các hoạt động viện trợ trên địa bàn.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Tại khoản 1 Điều 8, đề nghị nghiên cứu chỉnh sửa theo hướng không quy định cụ thể việc phối hợp với một tổ chức duy nhất (Liên hiệp các tổ chức hữu nghị thành phố), mà mở rộng phạm vi phối hợp tới tất cả các sở, ban, ngành, địa phương và các cơ quan, đơn vị có liên quan.
Nội dung đề xuất điều chỉnh: Sở Ngoại vụ là cơ quan đầu mối tham mưu, hướng dẫn, hỗ trợ và điều phối chung trong công tác xúc tiến, vận động viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài (bao gồm tổ chức quốc tế, tổ chức phi chính phủ nước ngoài và các chủ thể hợp pháp khác) trên địa bàn thành phố; phối hợp với các sở, ban, ngành, Ủy ban nhân dân các xã, phường, đặc khu và các cơ quan, đơn vị liên quan trong việc xây dựng kế hoạch, xác định nhu cầu, tổ chức vận động và tiếp nhận viện trợ theo lĩnh vực, địa bàn phụ trách.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Tại khoản 3 Điều 8, nội dung quy định cơ bản phù hợp với chức năng, nhiệm vụ của Sở Ngoại vụ trong việc theo dõi, quản lý hoạt động của các tổ chức phi chính phủ nước ngoài trên địa bàn. Tuy nhiên, đề nghị rà soát, chỉnh sửa về câu chữ và thuật ngữ chuyên ngành cho chính xác.
Nội dung đề xuất điều chỉnh: Cung cấp thường xuyên, đầy đủ thông tin về tình hình cấp mới, gia hạn, sửa đổi, bổ sung, cấp lại, đình chỉ, chấm dứt Giấy đăng ký hoạt động và Giấy đăng ký lập Văn phòng đại diện của các tổ chức phi chính phủ nước ngoài theo quy định tại Nghị định số 58/2022/NĐ-CP ngày 31/8/2022 của Chính phủ quy định về đăng ký, quản lý hoạt động của các tổ chức phi chính phủ nước ngoài tại Việt Nam, làm cơ sở phục vụ công tác vận động, thẩm định và quản lý việc tiếp nhận, sử dụng các khoản viện trợ theo quy định.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Tại Điều 12, nội dung quy định về trách nhiệm của Ủy ban nhân dân các xã, phường, đặc khu cơ bản phù hợp với chức năng quản lý nhà nước tại địa phương trong việc tiếp nhận và triển khai các khoản viện trợ. Tuy nhiên, đề nghị rà soát, bổ sung quy định nhằm tăng cường tính chủ động của địa phương trong công tác vận động viện trợ và bảo đảm thống nhất với cơ chế điều phối chung của thành phố.
Nội dung đề xuất điều chỉnh, bổ sung:
Hàng năm, căn cứ nhu cầu phát triển kinh tế - xã hội của địa phương, chủ động xây dựng kế hoạch, danh mục nhu cầu vận động viện trợ gửi Sở Ngoại vụ để tổng hợp, phục vụ công tác xúc tiến, vận động viện trợ chung của thành phố.
(ii) Phối hợp với Sở Ngoại vụ và các cơ quan liên quan trong việc theo dõi, nắm tình hình hoạt động của các tổ chức, cá nhân nước ngoài tham gia thực hiện các chương trình, dự án viện trợ trên địa bàn.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh, bổ sung

	3
	Sở Nội vụ
	- Đề nghị rà soát phần căn cứ ban hành để phù hợp với quy định tại Mục 1 Phụ lục I kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP ngày 01/7/2025 của Chính phủ sửa đổi, bổ sung một số điều của Nghị định số 78/2025/NĐ-CP ngày 01 tháng 4 năm 2025 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp để tổ chức, hướng dẫn thi hành Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật và Nghị định số 79/2025/NĐ-CP ngày 01 tháng 4 năm 2025 của Chính phủ về kiểm tra, rà soát, hệ thống hóa và xử lý văn bản quy phạm pháp luật quy định về trình bày căn cứ ban hành Nghị định “Khi trình bày tên văn bản quy phạm pháp luật của Hội đồng nhân dân, Uỷ ban nhân dân các cấp, Chủ tịch Ủy ban nhân dân cấp tỉnh trong phần căn cứ phải ghi tên loại văn bản, số, ký hiệu văn bản, tên cơ quan ban hành và tên gọi của văn bản”. Ví dụ: “Căn cứ Luật Tổ chức chính quyền địa phương ngày 16 /6/2025…” sửa thành “Căn cứ Luật Tổ chức chính quyền địa phương số 65/2025/QH15 …”.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Đề nghị bỏ cơ quan ban hành dưới tên gọi của Quyết định “ỦY BAN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HẢI PHÒNG” cho phù hợp với quy định tại mẫu số 20 Phụ lục III kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Phía dưới phần căn cứ ban hành đề nghị xem xét thêm cụm từ “Ủy ban nhân dân ban hành Quyết định ...” cho phù hợp với quy định tại mẫu số 20 Phụ lục III kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Đề nghị bỏ cụm từ “QUYẾT ĐỊNH” cho phù hợp với quy định tại mẫu số 20 Phụ lục III kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	4. Thanh tra thành phố
	- Tại điểm 1, Điều 6 - Công tác thanh tra, kiểm tra việc quản lý, sử dụng viện trợ và điểm 7, Điều 7 - Trách nhiệm của Sở Tài chính.
- Đề nghị cơ quan soạn thảo bỏ một số cụm từ (Thanh tra) do chức năng nhiệm vụ của Sở Tài chính được quy định tại Quyết định số 69/2025/QĐ-UBND ngày 01 tháng 7 năm 2025 của UBND thành phố không còn chức năng thanh tra. Nội dung thanh tra việc chấp hành công tác quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức (nếu có) thì sẽ được Thanh tra thành phố thực hiện lồng ghép khi thanh tra lĩnh vực tài chính tại các đơn vị được thanh tra theo Kế hoạch thanh tra hằng năm.
	Sở Tài chính đề xuất bỏ Điều 6 tại Dự thảo trên cơ sở tiếp thu ý kiến của Sở Tư pháp tại Văn bản số 1823/STP-XDVB ngày 23/4/2026:
“Theo quy định tại Điều 7 Luật Thanh tra số 84/2025/QH15 thì hệ thống thanh tra được tổ chức theo 2 cấp gồm: Thanh tra Chính phủ và thanh tra tỉnh, thành phố (thanh tra tỉnh). Kể từ ngày 01/7/2025, Thanh tra các Sở, Thanh tra cấp huyện đã kết thúc hoạt động và chức năng, nhiệm vụ được chuyển giao về Thanh tra thành phố, không còn tổ chức Thanh tra chuyên ngành”.

	
	
	- Tại điểm 4 Điều 7 - Trách nhiệm của Sở Tài chính.
Đề nghị Cơ quan soạn thảo căn cứ Điều 20 của Nghị định 313/2025/NĐ- CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ về nguyên tắc quản lý tài chính đối với vốn viện trợ, bổ sung quy định cụ thể về trách nhiệm quản lý tài chính của Sở Tài chính đối với các khoản viện trợ thuộc nguồn thu ngân sách Nhà nước như sau:
+ Chủ trì thẩm định khoản viện trợ thuộc hay không thuộc nguồn thu ngân sách nhà nước.
+ Hàng năm, vào thời điểm lập dự toán ngân sách Nhà nước, chủ trì hướng dẫn Chủ khoản viện trợ/Chủ dự án lập dự toán thu, chi khoản viện trợ thuộc nguồn thu ngân sách Nhà nước, tổng hợp báo cáo Bộ Tài chính, UBND Thành phố theo quy định.
+ Trong thời gian thực hiện dự toán của năm ngân sách, căn cứ báo cáo của Chủ khoản viện trợ/Chủ dự án về việc phát sinh mới khoản thu, chi ngân sách chưa được lập dự toán (bao gồm khoản viện trợ mới và đang thực hiện), Sở Tài chính chủ trì tổng hợp báo cáo UBND tỉnh điều chỉnh dự toán thu, chi ngân sách địa phương.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh, bổ sung như sau:
- Chủ trì, phối hợp với các cơ quan liên quan thẩm định văn kiện dự án, phi dự án trình Chủ tịch Ủy ban nhân dân thành phố xem xét, phê duyệt các khoản viện trợ thuộc thẩm quyền của Chủ tịch Ủy ban nhân dân thành phố.
- Chủ trì, phối hợp với các cơ quan liên quan tham mưu Ủy ban nhân dân tỉnh cân đối bố trí vốn đối ứng trong kế hoạch ngân sách Nhà nước hàng năm cho các đơn vị thuộc đối tượng được cấp ngân sách để thực hiện các khoản viện trợ không hoàn lại đã cam kết với bên tài trợ theo quy định của Luật Ngân sách Nhà nước và các quy định có liên quan.

	
	
	Tại Điều 11 - Trách nhiệm của Kho bạc Nhà nước.
Đề nghị bổ sung trách nhiệm phối hợp báo cáo số liệu kiểm soát chi, hạch toán ghi thu, ghi chi ngân sách nhà nước theo yêu cầu của Sở Tài chính.
	Đã tiếp thu, bổ sung

	
	5. Sở Khoa học và Công nghệ
	1. Đối với dự thảo Quyết định:
- Đề nghị trình bày thể thức văn bản đúng mẫu số 20 tại Phụ lục III ban hành kèm theo Nghị định số 78/2025/NĐ-CP ngày 01/4/2025 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp để tổ chức, hướng dẫn thi hành Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật (được sửa đổi bổ sung bởi Nghị định số 187/2025/NĐ-CP).
Đề nghị lược bỏ các căn cứ pháp lý sau để phù hợp với quy định tại Điều 62 Nghị định số 78/2025/NĐ-CP: Nghị quyết số 1669/NQ-UBTVQH15; Quyết định số 192/2025/QĐ-UBND; Quyết định số 68/2022/QĐ-UBND.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	2. Đối với dự thảo Quy chế:
- Đề nghị làm rõ nội dung quy định tại khoản 1, khoản 2 Điều 2.
- Đề nghị điều chỉnh nội dung Sở Tài chính xây dựng kế hoạch tổ chức thanh tra do không đúng thẩm quyền.
- Đề nghị bổ sung quy định trách nhiệm của các sở, ban, ngành phối hợp với Sở Tài chính trong thẩm định, quản lý viện trợ không hoàn lại (như đối với Sở Khoa học và Công nghệ phối hợp khi bên tiếp nhận viện trợ thuộc điểm c khoản 3 Điều 2 Nghị định số 313/2025/NĐ-CP).
- Đề nghị rà soát, trình bày các điểm trong dự thảo bằng chữ cái Tiếng Việt in thường theo quy định về thể thức, kỹ thuật trình bày tại mục 1 Phụ lục I Nghị định số 187/2025/NĐ-CP.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh, bổ sung, theo đó, bổ sung thêm điều khoản quy định chức năng, nhiệm vụ của Sở Khoa học và Công nghệ.

	
	6. Sở Tư pháp
	1. Về dự thảo Quyết định
- Về căn cứ ban hành:
+ Đề nghị trình bày các căn cứ ban hành là các văn bản Luật theo hướng “Luật...số...” (ví dụ: Luật Tổ chức chính quyền địa phương số 72/2025/QH15; Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật số 64/2025/QH15 được sửa đổi, bổ sung bởi Luật số 87/2025/QH15) cho phù hợp với Mẫu số 20 Phụ lục III kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP.
+ Đề nghị rà soát, bỏ các căn cứ: Nghị định số 78/2025/NĐ-CP, Nghị định số 187/2025/NĐ-CP do không có liên quan trực tiếp đến nội dung dự thảo; bỏ Nghị quyết số 1669/NQ-UBTVQH15, Quyết định số 192/2025/QĐ-UBND, Quyết định số 68/2022/QĐ-UBND cho phù hợp với quy định tại Điều 62 Nghị định số 78/2025/NĐ-CP; theo đó: “Căn cứ ban hành văn bản là văn bản quy phạm pháp luật có hiệu lực pháp lý cao hơn đang có hiệu lực hoặc đã được công bố hoặc ký ban hành chưa có hiệu lực nhưng phải có hiệu lực trước hoặc cùng thời điểm với văn bản được ban hành”.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh 

	
	
	- Về nơi nhận: Đề nghị bổ sung “Công báo thành phố” cho phù hợp với quy định tại khoản 8 Phần II Mục 1 Phụ lục I kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP.
	Đã tiếp thu, bổ sung  

	
	
	- Về ngôn ngữ, kỹ thuật soạn thảo: Đề nghị trình bày của Quyết định theo đúng mẫu số 20 Phụ lục III kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP; theo đó:
+ Đề nghị bỏ phần gạch chân và cụm từ “ỦY BAN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HẢI PHÒNG” dưới phần tên gọi của Quyết định; bỏ cụm từ “QUYẾT ĐỊNH:” dưới phần đề nghị ban hành.
+ Bổ sung cụm từ “Ủy ban nhân dân thành phố ban hành Quyết định ban hành Quy chế phối hợp trong công tác quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài dành cho Việt Nam trên địa bàn thành phố Hải Phòng” dưới phần đề nghị ban hành.
+ Điều 2 đề nghị sửa thành:
"Điều 2. Quyết định này có hiệu lực thi hành kể từ ngày... tháng… năm… Quyết định số 68/2022/QĐ-UBND ngày... hết hiệu lực kể từ ngày Quyết định này có hiệu lực thi hành."
	Đã tiếp thu, điều chỉnh, bổ sung. Tuy nhiên, điều chỉnh “Quy chế phối hợp trong công tác quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại” thành “Quy chế quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại” để đảm bảo đúng tên gọi theo quy định tại khoản 3, Điều 33 Nghị định số 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ.

	
	
	2. Về Dự thảo Quy chế
Điều 1 dự thảo về phạm vi điều chỉnh và đối tượng áp dụng:
- Khoản 1 xác định về phạm vi điều chỉnh là: “Quy định trách nhiệm của các Sở, ban, ngành, Ủy ban nhân dân các xã, phường có liên quan, chủ khoản viện trợ/chủ dự án, Ban Quản lý dự án trong công tác quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài dành cho các cơ quan, tổ chức được thành lập hợp pháp tại Việt Nam …”.
Tuy nhiên, qua rà soát nội dung của dự thảo thấy dự thảo ngoài quy định trách nhiệm của các cơ quan, tổ chức, cá nhân liên quan, dự thảo còn quy định về một số nội dung như: nguyên tắc thực hiện, hình thức thực hiện, nội dung phối hợp thực hiện công tác quản lý, sử dụng viện trợ. Như vậy, việc xác định phạm vi điều chỉnh như dự thảo là chưa bao quát đầy đủ nội dung dự thảo. Do đó, đề nghị xem xét, chỉnh lý thành: “Quy chế này quy định về việc phối hợp trong công tác quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài dành cho Việt Nam trên địa bàn thành phố Hải Phòng”.
	[bookmark: _Hlk120012891]Tiếp thu điều chỉnh, tuy nhiên, điều chỉnh bổ sung như sau: 
“Quy chế này quy định về quản lý và sử dụng viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài dành cho các cơ quan, tổ chức được thành lập hợp pháp tại Việt Nam trên địa bàn thành phố Hải Phòng nhằm mục đích phát triển kinh tế - xã hội, hỗ trợ nhân đạo, không vì mục đích lợi nhuận, thương mại”.
Lý do: Để đảm bảo đối tượng áp dụng bao quát nhất theo phạm vi điều chỉnh tại Điều 1, Nghị định số 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ.



	
	
	- Khoản 2 về đối tượng áp dụng: Đề nghị sửa thành: “Các Sở, ban, ngành; Ủy ban nhân dân các xã, phường, đặc khu; chủ khoản viện trợ hoặc chủ dự án; Ban Quản lý dự án theo quy định tại khoản 3 Điều 2 và khoản 4 Điều 3 Nghị định số 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ và các cơ quan, đơn vị có liên quan” cho rõ ràng, ngắn gọn.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Khoản 3 Điều 3 quy định về hình thức thực hiện trong công tác quản lý và sử dụng viện trợ là “Thành lập các đoàn thanh tra, kiểm tra liên ngành”. Và tại khoản 1 Điều 6, khoản 7 Điều 7 có quy định nội dung phối hợp cơ quan, đơn vị trong việc thực hiện thanh tra công tác quản lý và sử dụng viện trợ, trong đó quy định trách nhiệm của Sở Tài chính là: Xây dựng kế hoạch thanh tra; chủ trì và phối hợp với các Sở, ban, ngành liên quan tổ chức các đoàn thanh tra tình hình, kết quả quản lý, sử dụng viện trợ.
Tuy nhiên, theo quy định tại Điều 7 Luật Thanh tra số 84/2025/QH15 thì hệ thống thanh tra được tổ chức theo 2 cấp gồm: Thanh tra Chính phủ và thanh tra tỉnh, thành phố (thanh tra tỉnh). Kể từ ngày 01/7/2025, Thanh tra các Sở, Thanh tra cấp huyện đã kết thúc hoạt động và chức năng, nhiệm vụ được chuyển giao về Thanh tra thành phố, không còn tổ chức Thanh tra chuyên ngành. Do đó, đề nghị rà soát nội dung dự thảo, chỉnh lý cho phù hợp.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh thành: 
“3. Giám sát, đánh giá hoạt động của các chương trình, dự án đã được phê duyệt”.
Lý do: Hoạt động này được quy định tại khoản 2, Điều 1, Nghị định số 19/2026/NĐ-CP ngày 14/01/2026 của Chính phủ quy định về trình tự, thủ tục thẩm định dự án quan trọng quốc gia và giám sát, đánh giá đầu tư.

	
	
	[bookmark: tc_21]- Khoản 3 Điều 4 dự thảo quy định: “Căn cứ phạm vi nhiệm vụ, quyền hạn và trên cơ sở yêu cầu phối hợp của Sở Tài chính, trong vòng 05 ngày làm việc kể từ khi nhận được văn bản tham vấn (kèm theo đầy đủ hồ sơ có liên quan), cơ quan chức năng liên quan trả lời bằng văn bản gửi Sở Tài chính để tổng hợp, xem xét, báo cáo Ủy ban nhân dân thành phố”. Việc quy định thời hạn lấy ý kiến nêu trên là chưa phù hợp với quy định tại khoản 2 Điều 10 Nghị định số 313/2025/NĐ-CP, theo đó: “Trong thời hạn 10 ngày làm việc kể từ ngày nhận được đủ hồ sơ theo quy định tại Điều 8 Nghị định này, các cơ quan, đơn vị, tổ chức được lấy ý kiến góp ý có văn bản góp ý trong phạm vi chức năng, nhiệm vụ của mình”. Do đó, đề nghị chỉnh lý cho phù hợp đảm bảo thời gian, chất lượng tham gia ý kiến của các cơ quan, đơn vị.
	Sở Tài chính đề xuất bỏ quy định tại Điều 4 Dự thảo quy chế.
Lý do: Quy chế này quy định về việc quản lý và sử dụng viện trợ. Việc đưa quy định về thủ tục hành chính là không cần thiết. Quy chế giải quyết thủ tục hành chính sẽ được xây dựng chi tiết riêng (nếu cần thiết).



	
	
	- Về quy định trách nhiệm của Sở Tài chính:
Dự thảo quy định Sở Tài chính có trách nhiệm “Chủ trì thẩm định hồ sơ khoản viện trợ theo quy định tại Điều 9, Điều 10 Nghị định số 313/2025/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ … sau khi được Ủy ban nhân dân thành phố giao nhiệm vụ hoặc sau khi nhận được hồ sơ đề nghị thẩm định của đơn vị đề xuất tiếp nhận viện trợ” (khoản 2 Điều 4) và “Làm đầu mối thực hiện nhiệm vụ về quản lý, giám sát, đánh giá tình hình, kết quả quản lý, sử dụng viện trợ ... sau khi được Ủy ban nhân dân thành phố giao nhiệm vụ hoặc sau khi nhận được hồ sơ đề nghị thẩm định của đơn vị đề xuất tiếp nhận viện trợ” (khoản 2 Điều 5).
Tuy nhiên, nhiệm vụ chủ trì thẩm định hồ sơ viện trợ, làm đầu mối thực hiệ về quản lý, giám sát, đánh giá tình hình, kết quả quản lý, sử dụng viện trợ của Sở Tài chính đã được quy định rõ tại khoản 2 Điều 91 Nghị định 19/2026/NĐ-CP ngày 14/01/2026 của Chính phủ và khoản 4 Điều 33 Nghị định số Nghị định số 313/2025/NĐ-CP và được xác định đây là nhiệm vụ thường xuyên, không phải là nhiệm vụ chỉ phát sinh sau khi được Ủy ban nhân dân thành phố giao nhiệm vụ hoặc sau khi nhận được hồ sơ đề nghị thẩm định của đơn vị đề xuất tiếp nhận viện trợ. Do đó đề nghị chỉnh lý cho chính xác.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh, theo đó, bỏ đoạn: “sau khi được Ủy ban nhân dân thành phố giao nhiệm vụ hoặc sau khi nhận được hồ sơ đề nghị thẩm định của đơn vị đề xuất tiếp nhận viện trợ”.

	
	
	- Khoản 6 Điều 7 quy định trách nhiệm của Sở Tài chính “Có văn bản xác nhận viện trợ (đối với viện trợ nước ngoài thuộc nguồn thu ngân sách địa phương), làm cơ sở thực hiện thủ tục hải quan đối với hàng hóa xuất khẩu, nhập khẩu không thuộc đối tượng chịu thuế theo quy định tại Khoản 5, Điều 1, Thông tư 39/2018/TT-BTC ngày 20/4/2018 của Bộ Tài chính sửa đổi, bổ sung một số điều tại Thông tư số 38/2015/TT-BTC ngày 25/3/2015 của Bộ trưởng Bộ Tài chính quy định về thủ tục hải quan; kiểm tra, giám sát hải quan; thuế xuất khẩu, thuế nhập khẩu và quản lý thuế đối với hàng hóa xuất khẩu, nhập khẩu”.
 Việc viện dẫn đến khoản 5 Điều 1 Thông tư số 39/2018/TT-BTC ngày 20/4/2018 là chưa chính xác, vì nội dung này sửa đổi, bổ sung Điều 16 Thông tư số 38/2015/TT-BTC và đã được sửa đổi, bổ sung tại khoản 4 Điều 1 Thông tư số 121/2025/TT-BTC.
Tại khoản 4 Điều 16 Thông tư số 38/2015/TT-BTC (được sửa đổi, bổ sung bởi khoản 4 Điều 1 Thông tư 121/2025/TT-BTC) thì hồ sơ hải quan đối với hàng hóa xuất khẩu, nhập khẩu không thuộc đối tượng chịu thuế là hàng hóa viện trợ không hoàn lại không thuộc hỗ trợ phát triển chính thức (ODA) của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài dành cho Việt Nam phải có “Quyết định phê duyệt văn kiện chương trình, dự án, khoản viện trợ phi dự án và văn kiện chương trình, dự án, phi dự án theo quy định tại điểm a khoản 1 Điều 24 Nghị định số 80/2020/NĐ-CP ngày 08/07/2020 của Chính phủ”. Như vậy, việc sử dụng cụm từ “có văn bản xác nhận viện trợ” như dự thảo là chưa chính xác.
Mặt khác, theo quy định tại khoản 7 Điều 10 Nghị định số 313/2025/NĐ- CP thì: “Căn cứ kết quả thẩm định, người đứng đầu cơ quan chủ quản quyết định phê duyệt văn kiện dự án, phi dự án”. Như vậy, thẩm quyền quyết định phê duyệt văn kiện chương trình, dự án, khoản viện trợ phi dự án ở cấp địa phương là thuộc thẩm quyền của Chủ tịch Ủy ban nhân dân thành phố; không thuộc thẩm quyền của Ủy ban nhân dân thành phố. Do đó, việc quy định nội dung này trong dự thảo là không thuộc thẩm quyền của Ủy ban nhân dân thành phố. Do đó, đề nghị bỏ nội dung này.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh, theo đó bỏ nội dung tại khoản 6, Điều 7 Dự thảo quy chế.

	
	
	- Về chế độ báo cáo định kỳ:
Dự thảo có quy định về chế độ báo cáo định kỳ 06 tháng, hàng năm của các cơ quan, đơn vị như: Khoản 3 Điều 5; khoản 8 Điều 7; khoản 4 Điều 13; khoản 3 Điều 14... Tuy nhiên, dự thảo mới chỉ quy định về cơ quan báo cáo, nội dung báo cáo và thời hạn báo cáo.
[bookmark: khoan_2_11_name][bookmark: tc_6][bookmark: tc_7][bookmark: khoan_2_11_name_name]Theo quy định tại khoản 2 Điều 11 Nghị định số 09/2019/NĐ-CP thì chế độ báo cáo định kì phải đảm bảo các nội dung sau: “1. Tên báo cáo; 2. Nội dung yêu cầu báo cáo; 3. Đối tượng thực hiện báo cáo; 4. Cơ quan nhận báo cáo; 5. Phương thức gửi, nhận báo cáo; 6. Thời hạn gửi báo cáo; 7. Tần suất thực hiện báo cáo; 8. Thời gian chốt số liệu báo cáo; 9. Mẫu đề cương báo cáo; đồng thời đáp ứng các yêu cầu tương ứng nêu tại Điều 8, Điều 12, Điều 13 Nghị định này, trừ trường hợp có quy định khác tại các văn bản của Quốc hội, Ủy ban thường vụ Quốc hội, Hội đồng nhân dân cấp tỉnh và cơ quan, người có thẩm quyền thuộc hệ thống hành chính nhà nước”. Do đó, trường hợp quy định chế độ báo cáo định kỳ, đề nghị bổ sung cho đầy đủ, phù hợp với quy định tại khoản 2 Điều 11 Nghị định số 09/2019/NĐ-CP.
	Tiếp thu, điều chỉnh, theo đó, bổ sung nội dung sau vào trách nhiệm của chủ khoản viện trợ hoặc chủ dự án và trách nhiệm của Ban quản lý dự án như sau:
[bookmark: _GoBack]- Đối với chủ khoản viện trợ: Báo cáo tình hình tiếp nhận viện trợ, tình hình thực hiện, giải ngân khoản viện trợ 06 tháng và hàng năm cho cơ quan chủ quản theo quy định tại Nghị định số 09/2019/NĐ-CP ngày 24 tháng 01 năm 2019 của Chính phủ quy định về chế độ báo cáo của cơ quan hành chính nhà nước; Báo cáo định kỳ gửi cơ quan chủ quản chậm nhất vào ngày 10 tháng 7 của năm báo cáo (đối với báo cáo 06 tháng) và ngày 15 tháng 01 của năm tiếp sau (đối với báo cáo hàng năm). Thời điểm chốt số liệu là ngày 30 tháng 6 (đối với báo cáo 06 tháng) và ngày 15 tháng 12 của năm báo cáo (đối với báo cáo hàng năm). Báo cáo kết thúc khoản viện trợ phải gửi cơ quan chủ quản chậm nhất không quá 06 tháng sau khi kết thúc thực hiện.
- Đối với Ban quản lý dự án: Định kỳ 06 tháng một lần và hàng năm báo cáo tình hình thực hiện dự án, tình hình quản lý tài chính cho chủ dự án và cơ quan chủ quản theo quy định tại Nghị định số 09/2019/NĐ-CP ngày 24 tháng 01 năm 2019 của Chính phủ quy định về chế độ báo cáo của cơ quan hành chính nhà nước. Thời điểm chốt số liệu là ngày 30 tháng 6 (đối với báo cáo 06 tháng) và 15 tháng 12 của năm báo cáo (đối với báo cáo hàng năm). Báo cáo kết thúc khoản viện trợ phải gửi cho chủ dự án và cơ quan chủ quản chậm nhất không quá 06 tháng sau khi kết thúc thực hiện.

	
	
	- Khoản 3 Điều 14 quy định trách nhiệm của Ban quản lý dự án: “Xây dựng và gửi báo cáo định kỳ hàng quý, 06 tháng, hàng năm, các báo cáo đột xuất và báo cáo kết thúc cho chủ dự án…” là chưa rõ báo cáo kết thúc dự án hay báo cáo kết thúc khoản viện trợ. Đề nghị quy định rõ.
	Tiếp thu, điều chỉnh như sau:
‘Định kỳ 06 tháng một lần và hàng năm báo cáo tình hình thực hiện dự án, tình hình quản lý tài chính cho chủ dự án và cơ quan chủ quản. Thời điểm chốt số liệu là ngày 30 tháng 6 (đối với báo cáo 06 tháng) và 15 tháng 12 của năm báo cáo (đối với báo cáo hàng năm). Báo cáo kết thúc khoản viện trợ phải gửi cho chủ dự án và cơ quan chủ quản chậm nhất không quá 06 tháng sau khi kết thúc thực hiện”.
Lý do: Đảm bảo phù hợp với quy định tại khoản 5, Điều 15, Nghị định số 313/202/NĐ-CP ngày 08/12/2025 của Chính phủ.

	
	
	- Chương III dự thảo quy định về trách nhiệm của các cơ quan, tổ chức có liên quan gồm: Sở Tài chính (Điều 7), Sở Ngoại vụ (Điều 8), Công an thành phố (Điều 9)…Tuy nhiên, các nội dung này trùng lặp với quy định trách nhiệm phối hợp trong từng nhiệm vụ cụ thể quy định tại Điều 4 về phối hợp trong công tác thẩm định, phê duyệt hoặc phê duyệt điều chỉnh văn kiện chương trình, dự án, khoản viện trợ phi dự án, Điều 5 về phối hợp trong công tác quản lý, giám sát, đánh giá tình hình, kết quả quản lý, sử dụng viện trợ… Do đó, đề nghị nghiên cứu, quy định trách nhiệm của từng cơ quan, đơn vị trong quy định về trách nhiệm phối hợp của từng nhiệm vụ cụ thể; không bố trí một Điều riêng quy định về trách nhiệm của từng cơ quan (Sở Tài chính, Sở Ngoại vụ, Công an thành phố…).
	Tiếp thu, điều chỉnh, theo đó, lược bỏ, điều chỉnh, bổ sung nội dung Điều 4, 5, 6 của Dự thảo Quy chế.

	
	
	- Về ngôn ngữ, kỹ thuật soạn thảo: Dự thảo có kỹ thuật trình bày chưa phù hợp với quy định tại Nghị định số 78/2025/NĐ-CP (được sửa đổi, bổ sung bởi Nghi định số 187/2025/NĐ-CP), Phụ lục I và mẫu số 20 Phụ lục III kèm theo Nghị định số 187/2025/NĐ-CP, cụ thể như:
- Đề nghị rà soát, không sử dụng kí hiệu “/”, dấu “…” trong các nội dung của dự thảo Quy chế.
Cách viện dẫn văn bản tại khoản 2 Điều 1; khoản 1, khoản 2 Điều 4, khoản 1 Điều 5, khoản 5 Điều 13; khoản 4 Điều 14 của dự thảo là chưa phù hợp với quy định tại điểm c khoản 1 Điều 68 Nghị định số 78/2025/NĐ-CP (được sửa đổi, bổ sung bởi Nghị định số 187/2025/NĐ-CP); theo đó: “Đối với văn bản khác, khi viện dẫn lần đầu phải ghi tên loại văn bản, số, ký hiệu văn bản và tên gọi của văn bản   Lần viện dẫn tiếp theo, ghi tên loại văn bản, số, ký hiệu của
văn bản”.  Đề nghị rà soát, chỉnh lý cho phù hợp.
- Đề nghị rà soát, bố cục lại nội dung khoản 1, khoản 2 Điều 4; Điều 5; Điều 6 dự thảo thành các điểm cho phù hợp với quy định tại khoản 1, khoản 2 Điều 63 Nghị định số 78/2025/NĐ-CP, theo đó: “1. Văn bản quy phạm pháp luật được bố cục thành các phần hoặc chương hoặc không có phần và chương; từng phần được bố cục thành các chương…; từng khoản được bố cục thành các điểm hoặc không có điểm”, “Mỗi điểm trong bố cục của văn bản chỉ được thể hiện một ý; không sử dụng các ký hiệu khác để thể hiện các ý trong một điểm.
	

	
	
	- Điều 4 dự thảo về phối hợp trong công tác thẩm định, phê duyệt hoặc phê duyệt điều chỉnh văn kiện chương trình, dự án, khoản viện trợ phi dự án:
+ Khoản 1 Điều 4: Đề nghị sửa đoạn: “Giải trình, bổ sung, hoàn thiện hồ sơ khoản viện trợ trong vòng 03 ngày trong trường hợp cơ quan chủ trì thẩm định yêu cầu” thành “Giải trình, bổ sung, hoàn thiện hồ sơ khoản viện trợ trong thời hạn 03 ngày kể từ ngày cơ quan chủ trì thẩm định yêu cầu” cho rõ ràng.
+ Tại khoản 1, 2, 3 Điều 4 dự thảo có xác định thời hạn phải thực hiện các nhiệm vụ theo “ngày”, “ngày làm việc”. Đề nghị xem xét, rà soát, xác định các nhiệm vụ phải hoàn thành theo “ngày” hoặc “ngày làm việc” tương ứng cho chính xác.
	Điều 4 đã được đề xuất bỏ (đã được nêu phía trên) do đưa quy trình giải quyết thủ tục hành chính vào quy chế quản lý và sử dụng viện trợ là không cần thiết.

	
	
	- Khoản 3 Điều 5 quy định về thực hiện báo cáo tình hình, kết quả quản lý, sử dụng viện trợ của Chủ khoản viện trợ hoặc chủ dự án; tuy nhiên, nội dung này trùng lặp với quy định tổng hợp báo cáo tại khoản 4 Điều 13. Do đó, đề nghị bỏ nội dung quy định chế độ báo cáo tại khoản 3 Điều 5 cho thống nhất, tránh chồng chéo.
	Tiếp thu

	
	7. Công an thành phố
	Tại Chương I;
- Điều 1 phạm vi điều chỉnh: sửa thành mục tiêu phát triển kinh tế - xã hội, hỗ trợ nhân đạo.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh 

	
	
	- Mục 5, điều 2, bổ sung thêm: Phối hợp trong thanh tra, kiểm tra chương trình/ dự án/phi dự án phải….hoạt động bình thường của chương trình/ dự án/phi dự án
- Mục 3, điều 3, bổ sung thêm: Thành lập các đoàn thanh tra, kiểm tra liên ngành theo đề nghị của cơ quan chủ quản..
	Không tiếp thu, đề xuất bỏ nội dung này do tại Văn bản số 1823/STP-XDVB ngày 23/4/2026, Sở Tư pháp đã có ý kiến như sau:
“Theo quy định tại Điều 7 Luật Thanh tra số 84/2025/QH15 thì hệ thống thanh tra được tổ chức theo 2 cấp gồm: Thanh tra Chính phủ và thanh tra tỉnh, thành phố (thanh tra tỉnh). Kể từ ngày 01/7/2025, Thanh tra các Sở, Thanh tra cấp huyện đã kết thúc hoạt động và chức năng, nhiệm vụ được chuyển giao về Thanh tra thành phố, không còn tổ chức Thanh tra chuyên ngành”.
Sở Tài chính đã điều chỉnh thành: “Giám sát, đánh giá hoạt động của các chương trình, dự án đã được phê duyệt” để đảm bảo phù hợp với quy định tại khoản 2, Điều 1, Nghị định số 19/2026/NĐ-CP ngày 14/01/2026 của Chính phủ quy định về trình tự, thủ tục thẩm định dự án quan trọng quốc gia và giám sát, đánh giá đầu tư.


	
	
	Tại Chương II
- Mục 1, điều 4, bỏ: chủ dự án, hoặc (ý 3, mục 1, điều 5)
	Điều 4 và ý 3, mục 1, Điều 5 đã được đề xuất bỏ theo ý kiến của Sở Tư pháp tại Văn bản số 1823/STP-XDVB ngày 23/4/2026.

	
	
	- Tại ý 3 mục 2, điều 5, bổ sung: tình hình triển khai thực hiện và quản lý và sử dụng viện trợ;
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Tại mục 2, điều 6, bổ sung: Công an thành phố (tổ chức quản lý, giám sát thực hiện hoạt động viện trợ của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài trên địa bàn thành phố) phối hợp kiểm tra, đánh giá tình hình tiếp nhận, quản lý và thực hiện viện trợ; tiến hành xử lý theo thẩm quyền các dấu hiệu, hành vi vi phạm pháp luật (của tổ chức, cá nhân nước ngoài trong quá trình triển khai thực hiện viện trợ, của) tổ chức, cá nhân Việt Nam trong quá trình vận động, tiếp nhận và sử dụng các khoản viện trợ.
	Đã tiếp thu, điều chỉnh

	
	
	- Tại mục 2, điều 9, bổ sung: Tổ chức quản lý, giám sát thực hiện hoạt động viện trợ của các cơ quan, tổ chức, cá nhân nước ngoài trên địa bàn thành phố.
	Tiếp thu, tuy nhiên, đề nghị gộp vào mục 4 thành: 
“Phối hợp với các cơ quan liên quan trong việc tổ chức quản lý, giám sát việc tiếp nhận và sử dụng viện trợ đảm bảo an ninh chính trị và trật tự an toàn xã hội”.
Lý do: Để đảm bảo đủ ý và liền mạch.

	
	
	- Tại điểm ý điều 9 “Trách nhiệm của Công an thành phố”, bổ sung: Tiến hành rà soát, xác minh, xét duyệt nhân sự đối với tổ chức, cá nhân nước ngoài tham gia thực hiện quản lý, giám sát dự án viện trợ; quản lý hoạt động xuất nhập cảnh, cư trú và các hoạt động khác của người nước ngoài trên địa bàn thành phố đảm bảo đúng khuôn khổ dự án.
	Đã tiếp thu, bổ sung

	
	8. Chi cục Hải quan khu vực III
	Tại khoản 6 Điều 7 quy định trách nhiệm của Sở Tài chính: 6. Có văn bản xác nhận viện trợ (đối với viện trợ nước ngoài thuộc nguồn thu ngân sách địa phương), làm cơ sở thực hiện thủ tục hải quan đối với hàng hóa xuất khẩu, nhập khẩu không thuộc đối tượng chịu thuế theo quy định tại Khoản 5, Điều 1, Thông tư 39/2018/TT-BTC ngày 20/4/2018 của Bộ Tài chính sửa đổi, bổ sung một số điều tại Thông tư số 38/2015/TT-BTC ngày 25/3/2015 của Bộ trưởng Bộ Tài chính quy định về thủ tục hải quan; kiểm tra, giám sát hải quan; thuế xuất khẩu, thuế nhập khẩu và quản lý thuế đối với hàng hóa xuất khẩu, nhập khẩu.”
Tuy nhiên, nội dung quy định tại khoản 5 Điều 1 Thông tư 39/2018/TT-BTC ngày 20/4/2018 của Bộ Tài chính sửa đổi, bổ sung một số điều tại Thông tư số 38/2015/TT-BTC ngày 25/3/2015 của Bộ trưởng Bộ Tài chính đã được sửa đổi, bổ sung tại khoản 4 Điều 1 Thông tư số 121/2025/TT-BTC ngày 18/12/2025.
	Nội dung này đã được Sở Tư pháp có ý kiến tại Văn bản số 1823/STP-XDVB ngày 23/4/2026, theo đó, đề nghị bỏ nội dung này và đã được Sở Tài chính tiếp thu.
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